Uzasadnienie
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi

i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
z dnia 18 marca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Pradolina Bzury-Neru PLH100006

Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z2013 r., poz. 627, 628
1 842), zwanej dalej ustawa o ochronie przyrody, dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzér nad obszarem
sporzadza projekt planu zadan ochronnych, zwanego dalej PZO, na okres 10 lat. Zgodnie z art. 27a ust.
2 ustawy o ochronie przyrody sprawujacym nadzor nad obszarem Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
PLH10000 jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wEodzi (w czesci wojewddztwa Iodzkiego)
i Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (w czeéci wojewodztwa wielkopolskiego).

Obszar zostal zatwierdzony na podstawie decyzji Komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujacej na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla Wspolnoty,
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2007) 5403)
(2008/25/WE) — Dz. U. L. 12 z 15.1.2008, s. 648, ktora zostata zastapiona decyzja Komisji z dnia 7 listopada
2013 r. w sprawie przyjgcia sidodmego zaktualizowanego wykazu terendow majacych znaczenie dla Wspolnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2013) 7358)
(2013/741/UE) — Dz. U.UE. L. 350 z21.12.2013 r., s. 511, a wyznaczony zostal w celu zachowania we
wlasciwym stanie nastepujacych przedmiotow ochrony:

—*6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe ( Koelerion glaucae );

— 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe ( Molinion );

— 6430 Ziotorosla gorskie ( Adenostylion alliariae ) i ziotoro$la nadrzeczne ( Convolvuletalia sepium );
— 6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie ( Arrhenatherion elatioris );

— 7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea );

— 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk;

— 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum , Tilio-Carpinetum );

—*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1ijesionowe ( Salicetum albo-fragilis , Populetum
albae , Alnenion glutinoso-incanae ) 1 olsy zrodliskowe;

— 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri ;
— 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus ;
— 1188 kumak nizinny Bombina bombina ;

— 1324 nocek duzy Myotis myotis ;

— 1337 bobr europejski Castor fiber ;

— 1355 wydra Lutra lutra ;

— 4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle ;

— 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
sporzadzili projekt planu zadan ochronnych na podstawie Porozumienia RDOS-10/WPN/2/2011 z dnia
31 marca 2011 r. w sprawie wspolnej realizacji opracowania projektow plandw zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006, uwzgledniajac tre$¢ art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody
oraz tre$é rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U.Nr 34, poz. 186 zpoézn. zm.), zwanego dalej
rozporzadzeniem w sprawie projektu PZO.

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 zawiera:
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1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat 1 ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow
ich wdrazania, w tym w szczego6lnos$ci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,
b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celéw, o ktorych mowa w pkt 3,
¢) uzupehnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego
wojewodztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza
terytorialnego i wyltacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych
lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia wiasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru.

Projekt PZO zostat sporzadzony dla catego obszaru Natura 2000, gdyz nie stwierdzono okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody:

— dla obszaru Natura 2000 ani jego czg¢$ci nie ustanowiono planu ochrony;

—na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy, rezerwat przyrody lub park krajobrazowy,
dla ktorych ustanowiono plan ochrony uwzgledniajacy zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy
o ochronie przyrody;

—na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy lub rezerwat przyrody, dla ktorych
ustanowiono zadania ochronne uwzgledniajace zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie
przyrody;

— obszar Natura 2000 nie znajduje si¢ w obszarach morskich;

— obszar Natura 2000 nie pokrywa si¢ w catosci lub w czesci z obszarem bedacym w zarzadzie nadlesnictwa,
dla ktérego ustanowiony plan urzadzenia lasu uwzglednia zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy
o ochronie przyrody.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
zapewnili udziat spoleczenstwa w opracowywaniu projektu PZO w trybie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na §rodowisko, zwanej dalej ustawa 0o0s.

W dniu 12 grudnia 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi pismem, znak: WPN-
11.6320.1.2011.AM.12 podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o zamiarze przystapienia do sporzadzania
planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty Pradolina Bzury-Neru PLH100006
wraz z zalozeniami do sporzadzania projektu planu zadan ochronnych. Obwieszczenie wraz z zalozeniami
opublikowano w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi w dniu
12 grudnia 2011 r., w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w dniu 13 grudnia 2011 r., w prasie codziennej o zasiggu ponadregionalnym: GAZETA WYBORCZA —
WYDANIE LOKALNE £ODZ, WYDANIE WIELKOPOLSKIE w dniu 13 grudnia 2011 r. oraz w serwisie
informacyjnym komunikaty.pl na okres 28 dni poczawszy od 13 grudnia 2011 r. Obwieszczenie wywieszono na
tablicach ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pigtro
XII, przy windach) (od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia 2012 r.) oraz w siedzibach Wydziatéw Terenowych w:
Piotrkowie Trybunalskim (od 12 grudnia 2011 r. do 5 stycznia 2012 r.), Skierniewicach, Sieradzu i w Sekcji
Terenowej w Spale (od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia 2012 r.) oraz w siedzibie Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, przy ul. 28 Czerwca 1956 r. nr 223/229 (od 13 grudnia 2011 r. do 3 stycznia
2012r.)

W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskow terminie 21 dni nie zgtoszono zadnych uwag.
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W dniu 13 grudnia 2012r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Eodzi, pismem znak:
WPN.6320.1.2011.AM.52 podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o przystapieniu do sporzadzania planu
zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty Pradolina Bzury-Neru PLH100006 wraz
z zalozeniami do sporzadzania projektu planu zadan ochronnych. Obwieszczenie wraz z zatozeniami
opublikowano w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi w dniu
13 grudnia 2012 r., w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w dniu 13 grudnia 2012 r., w prasie codziennej o zasiegu krajowym: NASZ DZIENNIK w dniu 17 grudnia
2012 r. Obwieszczenie wywieszono na tablicach ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pigtro XII, przy windach) (od 13 grudnia 2012 r. do 14 stycznia
2013 r.) oraz w siedzibach Wydziatow Terenowych w: Piotrkowie Trybunalskim (od 14 grudnia 2012 r. do
15 stycznia 2013 r.), Skierniewicach (od 13 grudnia 2012 r. do 16 stycznia 2013 r.), Sieradzu (od 13 grudnia
2012 r. do 10 stycznia 2013 r.), w Sekcji Terenowej w Spale (od 14 grudnia 2012 r. do 15 stycznia 2013 r.) oraz
w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu, przy ul. 28 Czerwca 1956 r. nr 223/229 (od
17 grudnia 2012 r. do 7 stycznia 2013 r.).

W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskoéw terminie 21 dni nie zgtoszono zadnych uwag.

Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie zprzepisem art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie
przyrody, ma obowiazek zapewnienia mozliwosci zainteresowanym osobom ipodmiotom prowadzacym
dziatalno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000 udzial w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu.

W toku prac nad sporzadzaniem projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-
Neru PLH100006 odbyty si¢ 3 spotkania dyskusyjne zorganizowane w Leczycy: w dniu 3 lipca 2013 r,,
w ktérym uczestniczyto 67 os6b, w dniu 28 sierpnia 2013 r., w ktérym uczestniczyty 52 osoby iw dniu
2 pazdziernika 2013 r., w ktorym uczestniczyto 51 osob.

Na spotkania zaproszono osoby ipodmioty prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza w obrebie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, przedstawicieli samorzadow, organizacji pozarzadowych, grupe ekspertow
oraz inne zainteresowane strony. Podczas spotkanh omoéwiono zasady pracy nad projektem planu zadan
ochronnych, przedstawiono obecny stan wiedzy o obszarze Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006
ijego przedmiotach ochrony. Poza tym omawiano kwestie dotyczace: korekty granic obszaru, Standardowego
Formularza Danych, zapiséw dokumentéw planistycznych oraz omoéwiono zagrozenia, jakie zidentyfikowano
w obszarze. Uzgodniono takze cele ochrony, ustalono dziatania ochronne oraz okreslono zasady monitoringu
dziatan ochronnych i przedmiotéw ochrony.

W ramach prac nad projektem PZO granice obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006 opisano
w oparciu o 7147 punktéow jej zatamania, dla ktorych podano dhlugos$¢ iszeroko$¢ geograficzna w uktadzie
wspotrzednych ptaskich prostokatnych PL-1992.

Wykorzystujac zgromadzone, zweryfikowane iuzupelione informacje o obszarze Natura 2000 Pradolina
Bzury-Neru PLH100006 ijego przedmiotach ochrony opracowano dokumentacj¢ do projektu PZO. Na jej
podstawie zaproponowano usunigcie z listy przedmiotéw ochrony nastgpujacych siedlisk przyrodniczych,
gatunkow roslin i zwierzat:

—*6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe ( Koelerion glaucae );

— 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk;
— 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii;

— 1324 nocek duzy Myotis myotis ;

— 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri .

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody i § 3 rozporzadzenia w sprawie PZO, zidentyfikowano
istniejace 1 potencjalne zagrozenia dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych gatunkow
roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, bedacych przedmiotami ochrony, okreslono cele dzialan ochronnych oraz
dziatania ochronne, w tym dotyczace ochrony czynnej, monitoringu stanu ochrony oraz monitoringu realizacji
celow dziatan ochronnych.

Glownymi istniejacymi zagrozeniami dla siedliska przyrodniczego 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe
( Molinion ) jest zaniechanie kosnego uzytkowania lak, postepujaca naturalna sukcesja, zmiana stosunkow
wodnych, osuszanie podmoktych fragmentow doliny, brak zalewania doliny rzecznej oraz wkraczanie
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rodzimych gatunkow traw i ziotorosli i ich dominacja w sktadzie gatunkowym. Potencjalnymi zagrozeniami sa
przede wszystkim intensyfikacja rolnictwa, zalesianie tak, pozbywanie si¢ odpaddéw z gospodarstw domowych
oraz ekspansja obcych gatunkéw inwazyjnych.

W przypadku siedliska 6430 Ziotorosla gorskie ( Adenostylion alliariae) 1 ziotoro§la nadrzeczne
( Convolvuletalia sepium ) gtownymi istniejacymi zagrozeniami sa: lokalizacja budowli drogowych (estakada
autostrady A1) w dolinie rzecznej oraz zmiany warunkow siedliskowych przez nie spowodowanych, np.: wzrost
zacienienia, zmiany stosunkow wodnych, osuszanie podmoktych fragmentow doliny, w ktorych wyksztatcity sig
siedliska, brak zalewania doliny rzecznej oraz pogorszenie warunkow wodnych. Ponadto istniejacymi
zagrozeniami dla siedliska jest wkraczanie obcych gatunkéw  inwazyjnych, np.: kolczurki
klapowanej Echinocystis lobata , niecierpka gruczotowatego Impatiens glandulifera oraz wkraczanie do
siedliska rodzimych gatunkéw ekspansywnych, takich jak: sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum , mozga
trzcinowata Phalaris arundinacea , malina Rubus idaeus , jezyna Rubus sp . Potencjalnymi zidentyfikowanymi
zagrozeniami dla siedliska jest intensyfikacja ruchu turystycznego pieszego, konnego i rowerowego, tworzenie
miejsc biwakowania, cumowania i wodowania kajakow w miejscach wystgpowania siedliska oraz zmiany
klimatyczne, zmniejszenie ilosci opadow, a co za tym idzie pogorszenie warunkéw wodnych siedliska.

6510 Nizowe 1 gorskie $swieze laki uzytkowane ekstensywnie ( Arrhenatherion elatioris) gtownymi
zagrozeniami sa: intensyfikacja rolnictwa, obecno$¢ obcych geograficznie gatunkéw inwazyjnych, ktore
wypieraja gatunki typowe dla siedliska, np.: rdestowiec ostrokonczysty Reynoutria japonica, nawlo¢
kanadyjska Solidago canadensis, wkraczanie rodzimych gatunkéw ekspansywnych, takich jak $miatek
darniowy Deschampsia caespitosa , wypierajacych gatunki typowe dla lak $wiezych oraz szeroko pojgte
melioracje poprzez pogorszenie stosunkéw wodnych, obnizenie poziomu wod gruntowych. Potencjalnymi
zagrozeniami sa: wprowadzenie intensywnego wypasu, intensyfikacja ruchu turystycznego pieszego
i rowerowego; tworzenie $ciezek i drog, ktore powoduja zmniejszenie powierzchni siedliska oraz lokalizacja
budowli, konstrukcji, np. szklarnie w miejscu wystgpowania siedliska.

Dla siedliska 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie zro$linnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea ) gtownymi zagrozeniami sa: zaniechanie uzytkowania, zaprzestanie koszenia, postepujaca sukcesja
ziotoro§li oraz roslin drzewiastych, wkraczanie do siedliska rodzimych gatunkéw ekspansywnych, np.:
pokrzywa zwyczajna Urtica dioica , trzg$lica modra Molinia caerulea . Potencjalnie siedlisku zagrazaja zmiany
stosunkow wodnych powodujace obnizenie si¢ poziomu wod gruntowych, zmiany klimatyczne (zmniejszenie
ilosci opadoéw) oraz wkraczanie obcych gatunkdéw inwazyjnych wypierajacych gatunki typowe dla siedliska.

Dla siedliska 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum , Tilio-Carpinetum )
gtéwnymi zidentyfikowanymi zagrozeniami sa: wkraczanie inwazyjnych gatunkéw obcych irodzimych
powodujacych znieksztalcanie siedliska, zmiana struktury drzewostanu oraz wypieranie gatunkoéw
charakterystycznych dla siedliska na rzecz gatunkow obcych ekologicznie. Potencjalnymi zagrozeniami dla
siedliska moze by¢: odstapienie od planowej gospodarki lesnej, usuwanie martwych i umierajacych drzew, co
powoduje zubazanie roéznorodnos$ci biologicznej iujednolicanie jego struktury przestrzennej, przerzedzenie
warstwy drzew, zwigkszanie nastonecznienia podszytu, zmiany sktadu gatunkowego wynikajace ze zmian
siedliskowych oraz intensyfikacja ruchu turystycznego pieszego i rowerowego.

W przypadku siedliska *91E0 kLegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-
fragilis , Populetum albae , Alnenion glutinoso-incanae ) 1iolsy zrodliskowe gtownymi zdiagnozowanymi
zagrozeniami istniejacymi sa: zmiany stosunkéw wodnych, osuszanie podmoktych fragmentéw doliny,
w ktorych wyksztalcity si¢ siedliska, brak zalewania doliny rzecznej oraz pogorszenie warunkéw wodnych,
niewtasciwy sktad gatunkow upraw, powodujacych zubozenie bioréznorodnosci siedliska, wycinanie ptatow
siedliska, usuwanie martwych iumierajacych drzew co powoduje zubazanie réznorodnosci biologicznej
i ujednolicanie jego struktury przestrzennej, wystgpowanie obcych ekologicznie gatunkow, takich jak klon
jesionolistny Acer negundo , wypierajacych gatunki typowe dla siedliska, dominacja rodzimych gatunkéw
ekspansywnych w podszycie, takich jak: jezyna Rubus sp., $mialek darniowy Deschampsia caespitosa ,
podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica. Potencjalnymi
zagrozeniami sa: lokalizacja budowli drogowych w dolinie rzecznej oraz zmiany warunkéw siedliskowych
przez nie spowodowanych, np. wzrost zacienienia oraz zanieczyszczenie wod powierzchniowych ze zrddet
punktowych.

W przypadku gatunkow: 1337 bobr europejski Castor fiber oraz 1355 wydra Lutra lutra nie zidentyfikowano

zagrozen istniejacych. Potencjalnymi zagrozeniami sa: zanieczyszczenia wod Sciekami bytowymi, odpadami
komunalnymi, nawozami, $rodkami ochrony roslin powodujace zmniejszenie bazy pokarmowej gatunku.
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Dodatkowo zwierzgtom zagraza szeroko pojgty wandalizm, klusownictwo, chwytanie oraz pojazdy
zmotoryzowane w zwiazku z nasileniem si¢ ruchu samochodowego (np.: drogi krajowe nr: 91, 92, 14, drogi
wojewddzkie: 473, 702, 703).

W przypadku ptazow: 1166 traszki grzebieniastej Triturus cristatus oraz 1188 kumaka nizinnego Bombina
bombina gtdbwnym zagrozeniem istniejacym jest pogorszenie si¢ srodowiska wodnego przez wysypywanie do
ciekéw i starorzeczy odpadow komunalnych. Potencjalnymi zagrozeniami sa: szeroko pojety wandalizm,
klusownictwo, chwytanie, pojazdy zmotoryzowane w zwiazku znasileniem si¢ ruchu samochodowego,
zanieczyszczenia wod $ciekami bytowymi, odpadami komunalnymi, nawozami, §rodkami ochrony ro$lin
powodujace zmniejszenie bazy pokarmowej gatunku. Dodatkowo zwierz¢tom zagrazaja niewlasciwie
przeprowadzone melioracje, ktore moga doprowadzi¢ do zaniku niewielkich zbiornikéw wodnych.

Dla gatunku 4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle najwazniejszymi zdefiniowanymi zagrozeniami
istniejacymi sa: zaniechanie uzytkowania, zaprzestanie koszenia, postgpujaca sukcesja, zanik rosliny
zywicielskiej gatunku — rdestu wezownika Polygonum bistorta, intensyfikacja gospodarki takarskie;j.
Potencjalnymi zagrozeniami sa: zmiana sposobu uzytkowania, intensyfikacja koszenia uzytkow takowych
(zwigkszenie liczby pokosow, wczesniejsze koszenie, podsiewanie), pogorszenie si¢ stosunkow wodnych
poprzez obnizenie poziomu wod gruntowych oraz usuwanie paséw wiklinowisk, kep wierzb, ktore sa
wykorzystywane przez gatunek jako miejsce nocowania i ostong od wiatru.

W oparciu o zidentyfikowane zagrozenia oraz stan ochrony przedmiotéw ochrony sformutowano cele dziatan
ochronnych do osiagnigcia w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych w sposoéb umozliwiajacy ich
monitoring i weryfikacj¢ oraz postgp w realizacji.

Gléwnym celem dziatan ochronnych dla: 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina, 1337 bobra
europejskiego Castor fiber oraz 1355 wydra Lutra lutra jest utrzymanie populacji gatunku we wiasciwym
stanie.

W przypadku siedlisk przyrodniczych: 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe ( Molinion ), 6510 Nizowe
i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie ( Arrhenatherion elatioris), 7140 Torfowiska przejsciowe
itrzesawiska (przewaznie zroslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea) celem dziatah ochronnych jest
przywrdcenie/odtworzenie  stanu wlasciwego poprzez kontynuacj¢/wznowienie ekstensywnego sposobu
uzytkowania tak i torfowisk.

Dla 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum , Tilio-Carpinetum ) oraz *91EQ
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis , Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae ) 1iolsy zrodliskowe gtownym calem dzialan ochronnych jest poprawienie stanu siedliska
w kierunku stanu wlasciwego (FV) poprzez sukcesywne zwigkszanie ilosci martwego drewna w platach
siedliska oraz usuwanie obcych gatunkéow drzewiastych — klonu jesionolistnego Acer negundo , czeremchy
amerykanskiej Prunus serotina .

Dla siedliska 6430 Ziotorosla gorskie ( Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne ( Convolvuletalia
sepium ) celem dziatan ochronnych jest poprawa stanu siedliska w kierunku stanu wlasciwego poprzez ochrong
zachowawcza siedliska.

Powyzsze cele dziatan ochronnych zostaly sformutowane przy uwzglednieniu istniejacych uwarunkowan
spoteczno-gospodarczych oraz panujacych ograniczen (wynikajacych ze §rodkéw technicznych, finansowych
oraz aktualnego stanu wiedzy), przy zachowaniu jednak ogélnej zasady przyblizenia obszaru do stanu
optymalnego, tj. przywrocenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin i zwierzat
w obszarze Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006.

Uwzgledniajac zidentyfikowane zagrozenia oraz cele dzialan okreslono dziatania ochronne dla przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000, ustalono dziatania ochronne zapewniajace osiagnigcie celow dziatan ochronnych,
a zwlaszcza monitoring przyjgtych parametréw stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru.

W odniesieniu do wszystkich przedmiotow ochrony zaplanowano dziatanie ochronne polegajace na
opracowaniu programu gospodarowania wodami. Program gospodarowania wodami ma na celu ustalenie
dzialan zmierzajacych do utrzymania wlasciwych warunkéw wodnych pozwalajacych na uzytkowanie
gospodarcze i zachowanie wartos$ci przyrodniczych (siedliska) w catym obszarze. Program musi uwzglednia¢
cele (przedmioty ochrony) ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakdéw Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001. Dodatkowym dzialaniem obejmujacym wszystkie przedmioty ochrony jest przeprowadzenie
programu informacyjnego dotyczacego sieci Natura 2000, przedmiotowego obszaru Natura 2000, mozliwos$ci
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wlasciwego uzytkowania i ochrony platow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow, stanowiacych przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000.

W odniesieniu do siedlisk 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum , Tilio-
Carpinetum ) oraz *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae ) iolsy zrodliskowe dziatania ochronne beda polegaly na sukcesywnym
zwigkszeniu iloSci martwego drewna w lasach gradowych itegowych do poziomu okoto 10 % zasobnosci
drzewostanu w postaci karp, galezi, ztlomow, i wywrotow, martwych iobumierajacych drzew stojacych.
Dodatkowo dziatania ochronne ukierunkowane sg na systematycznym usuwaniu gatunkow drzewiastych obcych
geograficznie, takich jak klon jesionolistny Acer negundo , czeremcha amerykanska Prunus serotina .

Dla siedlisk 6410 Zmiennowilgotne 1laki trzgslicowe ( Molinion), 6510 Nizowe i gorskie $wieze laki
uzytkowane ekstensywnie ( Arrhenatherion elatioris ), 7140 Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie
z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea ) dziatania ochronne polegaja na zachowaniu siedlisk przyrodniczych
i siedlisk gatunkow stanowiacych przedmiot ochrony, polozonych na trwalych uzytkach zielonych oraz
ekstensywnym uzytkowaniu trwatych uzytkow zielonych. W stosunku do gruntéw polozonych na terenie
gospodarstw rolnych potozonych w obszarze Natura 2000 zgodnie z zapisami rozporzadzenia w sprawie PZO
wyrozniono dziatania: obligatoryjne i fakultatywne. Realizacja dzialan obligatoryjnych jest wymogiem
podstawowym okreslonym w zasadach wzajemnej zgodnosci (cross compliance). Rolnicy otrzymujacy wsparcie
wynikajace z realizacji Wspoélnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej musza realizowac te dziatania. Zostaty one
okreslone na takim poziomie, aby pozwalaly na realizacj¢ dziatan fakultatywnych, ktére sa dobrowolnym
odptatnym zobowiazaniem rolnika. W dziataniach fakultatywnych okreslono bardziej precyzyjnie zabiegi, ktore
maja na celu doprowadzenie do wtasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru.

Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony wszystkich przedmiotéw ochrony obszaru
zgodnie z wymogami ich ochrony. Przedmiotowy monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowiazujacymi
standardami metodycznymi stosowanymi w monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw przez Glownego
Inspektora Ochrony Srodowiska (GIOS) w ramach realizacji Panstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS).
Realizacja przedmiotowego dzialania umozliwi w przysztosci sprawujacemu nadzér nad obszarem realizacje
dyspozycji okreslonej brzmieniem przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z§ 3 pkt 2lit. ¢ rozporzadzenia w sprawie PZO dokonano szczegélowej analizy zapiséw
obowiazujacych studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego gmin, a takze planow zagospodarowania przestrzennego wojewodztw
todzkiego 1 wielkopolskiego, w zakresie eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych,
niezbednych dla utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. Na podstawie dokonanej analizy
nie stwierdzono konieczno$ci wprowadzania zmian do przedmiotowych dokumentéw planistycznych.

W trakcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono brak potrzeby sporzadzenia
planu ochrony dla czg¢$ci lub catosci obszaru Natura 2000.

W przypadku siedlisk i gatunkéw: 6410 Zmiennowilgotne taki trzegslicowe ( Molinion ), 6430 Ziotorosla
gorskie ( Adenostylion alliariae ) 1iziotorosla nadrzeczne ( Convolvuletalia sepium ), 6510 Nizowe i gorskie
swieze taki uzytkowane ekstensywnie ( Arrhenatherion elatioris ), 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska
(przewaznie zro$linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus ,
4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle wskazano konieczno$¢ uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach
ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony.

Informacja o projekcie dokumentu zostata opublikowana w dniu 19 grudnia 2013 r. pod numerem: 1550/2013
w publicznie dostgpnym wykazie danych zawierajacych informacje o $rodowisku ,,EKOPORTAL”
prowadzonym na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, wypehiajac w ten sposob, dyspozycje okreslona brzmieniem art. 21 ww. ustawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi wykonujac dyspozycje okreslona przepisem art. 28 ust.
4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt. 11 oraz art. 39 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na $rodowisko Obwieszczeniem z dnia 13 grudnia
2013 r., znak: WPN.6320.1.2011.AM.61, podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o wytozeniu projektu
planu zadan ochronnych, sporzadzonego w formie projektu Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
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Srodowiska w Lodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006.

Obwieszczenie opublikowano w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
wtodzi wdniu 13 grudnia 2013 r.,, w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu w dniu 17 grudnia 2013 r., w prasie codziennej o zasiegu krajowym: DZIENNIK
POLSKI wdniu 13 grudnia 2013 r. Obwieszczenie wywieszono w dniu 13 grudnia 2013 r. na tablicach
ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pigtro XII, przy
windach) oraz w siedzibach Wydziatéw Terenowych w: Piotrkowie Trybunalskim, Skierniewicach, Sieradzu
oraz w Sekcji Terenowej w Spale, (zdjete w dniu 9 stycznia 2014 r.) oraz w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, przy ul. 28 Czerwca 1956 r. nr 223/229 (od 17 grudnia 2013 r. do 7 stycznia
2014 1.).

Na etapie procedury konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006 wptyngty do ww. organu uwagi
z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

W zwiazku z tym, w projekcie zarzadzenia, m.in.:

—wprowadzono jednolity zapis dotyczacy przedmiotdow ochrony, ktore wymagaja weryfikacji
w Standardowym Formularzu Danych (SDF) w zakresie nadanych ocen: *6120 Cieplolubne, $rodladowe
murawy napiaskowe ( Koelerion glaucae); 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk 1 mechowisk; 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii ; 1324 nocek duzy Myotis myotis ;
1096 minog strumieniowy Lampetra planeri ;

— uszczegodtowiono zapisy dotyczace dziatan fakultatywnych na nastgpujacych siedliskach przyrodniczych:
6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe ( Molinion ), 6510 Nizowe i gorskie $wieze laki uzytkowane
ckstensywnie ( Arrhenatherion elatioris ); 7140 Torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska (przewaznie
z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea ); ,,Uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego pakietu
rolnosrodowiskowego w ramach obowiazujacego PROW, ukierunkowanego na ochrong siedliska
przyrodniczego”.

— uszczegotowiono zapisy dotyczace dziatan ochronnych i ich celow.

Wojt Gminy Leczyca pismem z dnia 23 grudnia 2013 r., znak: 0S.6124.1.2013, skierowal uwagi odno$nie
zidentyfikowanych zagrozen, cyt: ,, w identyfikacji opisu zagrozenia dla przedmiotu ochrony 6430 ziotorosla
gorskie i ziolorosla nadrzeczne (znajdujace sig¢ czgSciowo na terenie Gminy Leczyca w miejscowosci Bronno)
w zagrozeniach istniejacych wskazano J02.04.02 brak zalewania, a w zagrozeniach potencjalnych wskazano
DO01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe oraz G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku.
Moim zdaniem zagrozenia istniejace nie maja odzwierciedlenia w dziataniach obligatoryjnych dla tego
przedmiotu ochrony. Natomiast zagrozenia potencjalne wskazane powyzej na terenie Gminy igczyca
nie wystepuja z uwagi na nierozwini¢ta turystyke w tym rejonie”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi nie uwzglednil powyzszego, poniewaz w przypadku
siedliska przyrodniczego 6430 Ziolorosla gorskie ( Adenostylion alliariae) 1 ziolorosla mnadrzeczne
( Convolvuletalia sepium ) zidentyfikowane zagrozenia istniejace i potencjalne odnosza si¢ do catego obszaru
Natura 2000. Ponadto w projekcie zarzadzenia nie okreslono dziatan ochronnych, zwlaszcza dzialan
obligatoryjnych dla siedliska, w ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu ,,ochrona zachowawcza” (bierna) w przypadku przedmiotowego
siedliska wydaje si¢ by¢ wystarczajaca dla zachowania siedliska przyrodniczego we wlasciwym stanie ochrony.

Wojt Gminy leczyca wtym samym pisSmie wniost uwagi odnosnie samej dokumentacji planu zadan
ochronnych a nie projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006.

Starosta Lgczycki pismem z dnia 31 grudnia 2012 r., znak: ROS.604.2.53.2013.PJ, zlozyl uwagi odnosnie
zdiagnozowanych zagrozen istniejacych dla siedlisk przyrodniczych: 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
( Molinion ), 6430 Ziotoro$la gorskie ( Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne ( Convolvuletalia
sepium ), oraz *91EQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) iolsy zrdédliskowe. Starosta tegczycki zwrocit uwagg, cyt. ,,Uzyte
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sformowanie ,,brak zalewania doliny rzecznej” jest ogo6lne. Wskazane byloby okreslenie i doprecyzowanie:
terminu, skali, rodzaju zalewania terenu. Uzasadnienie: Wlasciwe uwilgotnienie terenu dolin rzek Bzury, Neru
jest elementem najistotniejszym dla funkcjonowania tego terenu zaréwno jako obszaru produkcji rolnej jak
i miejsca wystgpowania przedmiotu ochrony wskazanego w projekcie PZO. Nadmiar wod niesionych przez
rzeki skutkuje wielkoobszarowymi podtopieniami tych terenéw. Zaréwno termin powstawania tych rozlewisk
i podtopien, jak iich skala oraz rodzaj jest istotny dla ww. prawidlowego funkcjonowania obszaru.
Przedwiosenne i wczesnowiosenne krotkotrwate rozlewiska i dtugotrwate nawodnienia podsiakowe pozytywnie
wplywaja na funkcjonowanie terenow produkcji rolnej (taki, pastwiska). Natomiast dlugotrwate utrzymywanie
si¢ lustra wody ponad poziom gruntu uzytkowanego rolniczo w ww. porze roku, atakze wystgpowanie
wielkoobszarowych podtopien w okresie poznowiosennym i letnim, skutkuje stratami w gospodarce rolniczej na
wielka skale. Wywotuje ono takze masowe zniszczenia w populacji wielu gatunkéw zwigzanych z tut.
siedliskami, co ma miejsce regularnie w okresie zrzutu wod z gornego biegu rzeki Ner. Po zalaniu doliny, np.:
w okresie péznowiosenno-letnim i przy dalszym utrzymywaniu si¢ wod przez okres kilku tygodni nastepuja
straty lggow ptakow zwiazanych z tym $rodowiskiem i innych gatatunkéow zwierzat, a takze zagniwanie roslin
charakterystycznych dla doliny w dominujacym tu obszarze rolniczym. Z uwagi na uksztaltowanie terenu,
podtopienia, o ktérych mowa powyzej, wystepuja w podobnym stopniu iw terminach na obszarze
wystepowania przedmiotu ochrony, jak i pozostaltym areale w obrgbie doliny. Z tego powodu wskazane byloby
uszczegotowienie ww. fragmentu PZO, w zakresie terminu, skali, rodzaju zalewania terenu, pozytywnie lub
negatywnie oddziatujacego na przedmiot ochrony. Jest to istotne dla wiasciwego zrozumienia zagrozen dla
rolniczego obszaru i sposobu ochrony siedlisk i gatunkéw objetych ochrona. Sformulowanie brak zalewania
doliny rzecznej, zawarte w PZO, do ktorego stosuje si¢ niniejsza uwaga, przy swej ogolnosci moze wprowadzac
w btad, zar6wno na etapie konsultacji tresci dokumentu jak i w okresie jego obowiazywania”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w ELodzi zaplanowat dziatanie ochronne polegajace na
opracowaniu programu gospodarowania wodami, ktéry ma na celu ustalenie dzialan zmierzajacych do
utrzymania wiasciwych warunkéw wodnych pozwalajacych na uzytkowanie gospodarcze i zachowanie warto$ci
przyrodniczych (siedliska) w obszarze Natura 2000.

W przedmiotowym programie powinny znalez¢ si¢ szczegdtowe informacje, o ktérych mowa w ww. pi$mie
Starosty Leczyckiego.

Starosta Leczycki ztozyl uwage odnosnie braku zagrozenia istniejacego dla gatunku 4038 czerwonczyk
fioletek Lycaena helle , cyt: ,,W czgSci Zagrozenia nie uwzgledniono zagrozenia wynikajacego z wystgpowania
wielkoobszarowych, diugotrwalych podtopien w okresie poéznowiosennym i letnim”. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi nie uwzglednit uwagi, gdyz zagrozenie nie zostalo zdiagnozowane przez
eksperta entomologa.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Poddebice pismem z dnia 20 grudnia 2013 r., ZG-4-732-13/13, zlozyt uwage
odnosnie zidentyfikowanych zagrozen istniejacych i potencjalnych dla zachowania wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony: 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
( Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum ) oraz *91E0 Llegi wierzbowe, topolowe, olszowe 1ijesionowe
( Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae ) i olsy zrdédliskowe, cyt. ,,Propozycje
przeniesienia zagrozen istniejacych do potencjalnych wynikaj ja z faktu prowadzenia gospodarki lesnej zgodnie
z prawem, uwzgledniajacej wszystkie aspekty i rolg lasu: spoteczna, przyrodnicza i gospodarcza. Wycinka lasu
jako taka nie moze by¢ zagrozeniem gdyz uwzglgdnia potrzeby spoleczenstwa w drewno zabezpieczajac
jednoczesnie trwalos¢ lasu poprzez jego odnowienie kolejnym pokoleniem. Gospodarka lesna uwzglednia takze
konieczno$¢ 1potrzebe obecnosci martwego drewna wlesie wiloSci nie zagrazajacych jego trwaloSci
biologicznej. Zgodnie z Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow za lata 2008 — 2012 zasoby martwego
drewna oszacowano w Lasach Panstwowych na 5,2 m3/ha. Badania Instytutu Badawczego Le$nictwa
przyniosty jeszcze wyzsze wyniki — 9,6 m3/ha. Ponadto z zestawienia usuni¢to” przerzedzenie warstwy drzew”
jako zagrozenie potencjalne. Przerzedzenie sprzyja odnowieniu lasu, zapewnia ciagto$¢ pokolen, wykorzystuje
obsiew naturalny drzew rodzimych itp. Tym samym nie moze by¢ zagrozeniem dla siedliska”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi uwzglednit zlozone uwagi czesciowo w nastgpujacy
sposob:

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum ), zagrozenia:
B02.02 Wycinka lasu i B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych drzew, zostaly przeniesione do zagrozen
potencjalnych, ze wzgledu na fakt, iz nie mozna wykluczy¢ ich wystapienia w przysztosci. W odniesieniu do
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uwagi dotyczacej zagrozenia B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew — uwaga nie zostata uwzgledniona, gdyz
potencjalnie wymienione zagrozenie moze mie¢ miejsce w przysztosci.

W przypadku siedliska: *91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) iolsy zrodliskowe — uwagi zlozone przez Nadles$niczego
Nadlesnictwa Poddgbice nie zostaty uwzglednione. W opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lodzi wymienione zagrozenia istniejace: B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime); B02.02
Wycinka lasu; B02.04 Usuwanie martwych iumierajacych drzew maja miejsce na terenie obszaru Natura
2000 sa zidentyfikowane poprawnie. Argumenty przedlozone przez Nadle$nictwo Poddgbice odnosza si¢
wylacznie do terendw zarzadzanych przez Lasy Panstwowe, natomiast zdiagnozowane zagrozenia dotycza takze
terenow nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa.

Nadle$niczy Nadlesnictwa Kutno pismem z dnia 7 stycznia 2014 r., znak: ZG-32-732-1/14, zlozyt uwagi
odnos$nie zapiséw dotyczacych siedliska przyrodniczego 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) zamiszczonych w Uzasadnieniu do projektu zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006, cyt ,, Strona
6 Uzasadnienia dla siedliska 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny gléwnym zagrozeniem jest
planowa gospodarka le$na, usuwanie martwych i umierajacych drzew. Siedlisko to zinwentaryzowane jest tylko
w Uroczysku Goslub na dziatkach Skarbu Panstwa zarzadzanych przez Nadles$nictwo Kutno. Planowa
gospodarka lesna nie moze by¢ zagrozeniem. W ramach jej prowadzenia nawet gdy usuwa si¢ czg$¢
drzewostanu to pozostawia si¢ jego fragmenty do naturalnego rozpadu, zgodnie z obowiazujacymi zasadami
w Lasach Panstwowych. Proponuje si¢ zapis ,,Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych, potencjalnymi
zagrozeniami sa: odstapienie od planowej gospodarki lesnej, zmiany sktadu gatunkowego wynikajace ze zmian
siedliskowych”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wkLodzi uwzglednit uwage czesciowo i zaproponowat
nastgpujacy opis: ,,Dla siedliska 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum ) gtownymi zidentyfikowanym zagrozeniami sa: wkraczanie inwazyjnych gatunkéw obcych
i rodzimych powodujacych znieksztatcanie siedliska, zmiang struktury drzewostanu oraz wypieranie gatunkow
charakterystycznych dla siedliska na rzecz gatunkow obcych ekologicznie. Potencjalnymi zagrozeniami dla
siedliska moga by¢: odstapienie od planowej gospodarki lesnej, usuwanie martwych i umierajacych drzew co
powoduje zubazanie réznorodnosci biologicznej iujednolicanie jego struktury przestrzennej, przerzedzenie
warstwy drzew, zwigkszanie nastonecznienia podszytu, zmiany sktadu gatunkowego wynikajace z zmian
siedliskowych oraz intensyfikacja ruchu turystycznego pieszego i rowerowego”.

Nadles$niczy Nadlesnictwa Kutno ztozyl uwagi odnos$nie siedliska przyrodniczego *91EQ Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe 1 jesionowe ( Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae ) 1 olsy
zrodliskowe w Uzasadnieniu do projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006, cyt. ,,Strona 6 Uzasadnienia we odniesieniu do
siedlisk 91E0 Leggi wierzbowe, topolowe, olszowe 1ijesionowe oraz olsy zrodliskowe w zagrozeniach
zidentyfikowanych nie uwzgledniono masowego zamierania jesionow porazonych przez Phytophtora”.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi nie uwzglednit uwagi, gdyz zagrozenie nie zostalo
zdiagnozowane przez ekspertow botanikow.

Nadlesniczy Nadles$nictwa Kutno zlozyt uwagi odnosnie siedliska przyrodniczego: 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum ) oraz *91E0 Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe 1 jesionowe ( Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae ) 1 olsy
zrédliskowe w Uzasadnieniu do projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006, cyt. ,,Strona 8 Uzasadnienia w odniesieniu do
siedlisk 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny oraz tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe oraz olsy zrodliskowe podano poziom ilo$ci martwego drewna do ktorego nalezy dazy¢. Proponuje
sprecyzowac jakie drewno zaliczane bedzie do spelnienia kryterium np.: zwigkszenie iloSci martwego drewna
w lasach gradowych itggach w postaci karp, galezi, ztomow i wywrotow, martwych iumierajacych drzew
stojacych do poziomu 10% zasobno$ci drzewostanu,...”. Zlozona uwaga odnosi si¢ do celow dziatan
ochronnych, natomiast opis zaproponowany przez Nadlesnictwo Kutno dotyczy dziatan ochronnych.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi zaproponowal nastepujacy cel dzialan ochronnych:
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»~Poprawienie stanu siedliska w kierunku stanu wlasciwego (FV) poprzez sukcesywne zwigkszanie iloSci
martwego drewna w ptatach siedliska oraz usuwanie obcych gatunkéw drzewiastych”.

Nadlesnictwo Kutno zlozyto uwagi odnosnie zidentyfikowanych istniejacych i potencjalnych zagrozen dla
zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych:

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum ), cyt. ,lp.
7 zagrozenia istniejace — proponuj¢ nie wymienia¢ ze wzgledu na calo$¢ siedliska na gruntach Laséw
Panstwowych gdzie prowadzona jest gospodarka lesna, ktéra w petni zabezpiecza utrzymanie ptatow siedliska.
Zagrozenia potencjalne — uzytkowanie lasu bez odnowienia. Pozostawi¢ D01.01 Sciezki, szlaki piesze”.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi uwzglednil czesciowo zlozone uwagi w nastepujacy
Sposob:

» Zagrozenia istniejace:
101 Obce gatunki inwazyjne
Wystepowanie ~ obcych  gatunkow  wypierajqcych  gatunki  rodzime  typowe  dla  siedliska.
102 Problematyczne gatunki rodzime

Wkraczanie inwazyjnych gatunkow rodzimych powoduje znieksztatcanie siedliska, zmiane struktury
drzewostanu oraz wypieranie gatunkow charakterystycznych dla siedliska na rzecz gatunkow obcych

ekologicznie.

Zagrozenia potencjalne:
B02.02 Wycinka lasu
Odstgpienie od planowej gospodarki lesnej
B02.04 Usuwanie martwych 1 umierajacych drzew
Usuwanie martwych i umierajqcych drzew co powoduje zubazanie roznorodnosci biologicznej i ujednolicanie
jego struktury przestrzennej.
B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew
Przerzedzenie warstwy drzew, zwiekszanie nastonecznia podszytu, zmiany sktadu gatunkowego wynikajqce
ze zmian siedliskowych.
DO01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki TOWErowe

Intensyfikacja ruchu turystycznego pieszego irowerowego, tworzenie Sciezek idrog, ktore powodujq
zmniejszenie powierzchni siedliska”.

*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae ) i olsy zrodliskowe, cyt. ,.Ip 8 zagrozenia istniejace — proponuj¢ zmieni¢ zagrozenia B02.02
—wycinka lasu i B02.01.01. — odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime) na zagrozenie ,,uzytkowanie lasu
bez odnowienia czy naturalnego odrastania”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wEodzi po przeanalizowaniu uwagi zlozonej przez
Nadlesniczego Nadlesnictwa Kutno nie uwzglednit jej. W ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lodzi zagrozenia istniejace i potencjalne wymienione w projekcie zarzadzenia, zostaly sformulowane
prawidtowo, nalezy podkresli¢, ze zidentyfikowane zagrozenia dotycza réwniez laséw nie bedacych gruntami
Skarbu Panstwa.

Nadlesniczy Nadles$nictwa Kutno zlozyl uwagi odnos$nie zaproponowanego dzialania ochronnego dla
siedliska przyrodniczego 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny ( Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum ) — Zwigkszenie ilosci martwego drewna, cyt. ,,aby osiagna¢ zasoby rozkladajacego si¢ drewna
w wysokos$ci minimum 10% zasobno$ci drzewostanu w postaci karp, galezi, ztomow i wywrotow, martwych
1 obumierajacych drzew stojacych”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uwzglednit uwagi czesciowo i zaproponowal nastepujacy zapis
»Sukcesywne pozostawianie w lasach gradowych zasobow rozkladajacego si¢ drewna do poziomu okoto 10%
zasobnosci drzewostanu w postaci karp, galezi, ztomdéw i1 wywrotow, martwych iobumierajacych drzew
stojacych”.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Kutno ztozyl uwagi odnosnie podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan
ochronnych oraz miejsca realizacji inwestycji, cyt. ,,...nie uwzgledniono zarzadu Lasow Panstwowych
Nadle$nictwa Kutno nad dziatkami Skarbu Panstwa” oraz ,,powtérzono nr dziatki 327”. Uwagi zostaly
uwzglednione w catosci wprowadzono nastgpujacy zapis ,, Wlasciwy miejscowo nadlesniczy”.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Kutno zlozyl uwagi odnosnie zaproponowanego dzialania ochronnego dla
siedliska przyrodniczego *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albo-fragilis,
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Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae ) 1 olsy zrodliskowe — Zwigkszenie ilo§ci martwego drewna, cyt.
»aby osiagnaé zasoby rozkladajacego si¢ drewna w wysokosci minimum 10% zasobnosci drzewostanu
w postaci karp, galezi, ztomow i wywrotow, martwych iobumierajacych drzew stojacych”. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska uwzglednil uwagi cze$ciowo i zaproponowat nastgpujacy zapis ,,Sukcesywne
pozostawianie w lasach tegowych zasobow rozkladajacego si¢ drewna do poziomu okoto 10% zasobnosci
drzewostanu w postaci karp, gatezi, zZtomoéw, i wywrotéw, martwych i obumierajacych drzew stojacych”.

Nadlesnictwo Kutno ztozyto uwagi odno$nie podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan ochronnych,
cyt. ,,nie uwzgledniono zarzadu Laséw Panstwowych Nadlesnictwa Kutno nad dzialkami Skarbu Panstwa”.
Uwagi zostaly uwzglednione w catosci wprowadzono nastgpujacy zapis ,,Wlasciwy miejscowo nadlesniczy,
wilasciciel, dzierzawca, posiadacz terenu”.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Kutno ztozyt uwage odnosnie lokalizacji siedlisk przyrodniczych, cyt. ,,Rozwazy¢
odniesienie lokalizacji fragmentéw siedlisk cennych majacych znaczenie dla Wspolnoty w granicach
istniejacych wydzielen lesnych. W przysztosci utatwi to ewidencje¢ zdarzen przyrodniczych i gospodarczych, co
zapewni jednoznaczno$é ich lokalizacji”. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Eodzi nie uwzglednit
uwagi ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania jednolitej iprzejrzystej struktury ewidencyjnej obszarow
wystepowania siedlisk. W zwiazku z tym, w calosci dokumentu opis ograniczono do numeracji ewidencji
gruntéw.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Lodzi wyrazil w piSmie z dnia 3 stycznia 2014 r.,
znak: Z7ZG-7-732-N2000-1/14, uwagi dotyczace samej dokumentacji PZO, anie projektu zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi iRegionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
PLH100006. W tym samym pismie Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi podnosi
uwage dotyczaca finansowania zadan, cyt. ,,RDLP wLodzi informuje, ze zgodnie zpismem Dyrekcji
Generalnej Lasow Panstwowych zdnia 28.03.2013 r. zn. spr. ZU-732-1/13 przekazujacym dostosowania
»Ramowe wytycznych w spr. projektowania zadan z zakresu ochrony przyrody dla obszaréw n2000 na gruntach
w zarzadzie LP zatwierdzone przez Ministra Srodowiska w dniu 21.03.2013 r.” ze $rodkéw wiasnych Lasow
Panstwowych finansowane moga by¢ zadania ochronne zwiazane z gospodarka lesna, w pozostalych
przypadkach czynno$ci idzialania w zakresie ochrony czynnej finansowane winny by¢ ze S$rodkow
budzetowych lub innych zewngtrznych. Organem odpowiedzialnym jest — ustanawiajacy plan zadan
ochronnych. Powierzenie takich zadan nadlesnictwu przez dyrektora rdo§ moze nastapi¢ tylko po zapewnieniu
srodkow finansowych”.

W zwiazku z powyzszym nalezy wyjasni¢, ze zaproponowane dziatania ochronne siedlisk przyrodniczych
wystepujacych na terenach Skarbu Panstwa bedacych w zarzadzie PGL Lasy Panstwowe wiaza si¢
z prowadzeniem gospodarki lesne;.

Dodatkowo Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi ztozyt uwage odnosnie zmiany
kwalifikacji zagrozen, cyt. ,,RDLP w Lodzi wnosi o zmian¢ kwalifikacji zagrozen ,,B02.02 — wycinka lasu
1B02.01.01 — odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime)” na zagrozenie ,,BO3 eksploatacja lasu bez
odnawiania czy naturalnego czy naturalnego odrastania”, bowiem faktycznie zmniejszenie si¢ obszarow lesnych
na tym obszarze moze rodzi¢ potencjalne zagrozenia zaréwno dla siedlisk jak i gatunkéw chronionych.”
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi po przeanalizowaniu uwagi zlozonej przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi nie uwzglednit jej. W ocenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lodzi zagrozenia istniejace i potencjalne wymienione w projekcie zarzadzenia, zostaty
sformutowane prawidtowo, nalezy podkresli¢, ze =zidentyfikowane zagrozenia dotycza rowniez lasow
nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa.

Zgodnie zart. 59 ust. 2ustawy zdnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie iadministracji rzadowe;j
w wojewodztwie (Dz. U. 22009 r. Nr 31 poz. 206 ze zm.) niniejszy projekt zostal uzgodniony z Wojewoda
Lodzkim pismem znak: IA-IV.0521.17.2014 z dnia 14 marca 2014 r. i Wojewoda Wielkopolskim pismem znak:
KN-I11.0521.10.2014.1 z dnia 5 marca 2014 r.

Wykonanie zapiséw niniejszego planu pociaga za soba szacunkowe koszty, wg stanu na grudzien 2013 r.,
w wysokos$ci okoto 3 920 000,00 (stownie: trzy miliony dziewig¢éset dwadziescia tysigey zlotych).

Realizacja dzialan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji prawnej finansowana
bedzie zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze $rodkéw Unii Europejskiej, a w
zakresie nie objetym finansowaniem przez Wspolnote ze S$rodkdéw budzetu panstwa, atakze zbudzetow
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jednostek samorzadu terytorialnego oraz ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej i wojewodzkich funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wodne;.

Zarzadzenie nie zawiera przepisow technicznych 1inie podlega notyfikacji zgodnie =z przepisami
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 239, poz. 2039 ze zm.).
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