Uzasadnienie
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi

z dnia 7 marca 2014 r.
W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008

Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627, 628 i 8§42),
zwanej dalej ustawa o ochronie przyrody, dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzoér nad obszarem sporzadza
projekt planu zadan ochronnych, zwanego dalej PZO, na okres 10 lat. Zgodnie z art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie
przyrody sprawujacym nadzor nad obszarem Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008 jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

Obszar zostal zatwierdzony na podstawie decyzji Komisji z dnia 12 grudnia 2008 r. przyjmujacej na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG, drugi zaktualizowany wykaz terendw majacych znaczenie dla Wspolnoty,
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2008) 8039)
(2009/93/WE) - Dz.U. L. 43z13.2.2009, s. 222, ktora zostata zastapiona decyzja Komisji z dnia 7 listopada
2013 r. w sprawie przyjecia sibdmego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2013) 7358)
(2013/741/UE) - Dz. U. UE. L. 350 z21.12.2013 r., s. 511, a wyznaczony zostal w celu zachowania we wlasciwym
stanie nastgpujacych przedmiotéw ochrony:

- 2330 Wydmy sroédladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis);

- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskamiz Nympheion, Potamion,
- 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z ro§linno$cig Chenopodion rubri p.p. 1 Bidention p.p.;

- 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion);

- 6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae);

- 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieplolubne murawy z Asplenion septentrionalis Festucion
pallentis);

- *¥6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy bogate florystycznie);

- 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium);
- 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris);

- 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z ro§linno$cia z Scheuchzerio-Caricetea );
- 9170 Grad $rodkowoeuropejskii subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum);

- *91D0 Bory 1ilasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne;

- *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe;

- 91F0 Legowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe(Ficario-Ulmetum);
- 1032 skojka gruboskorupowa Unio crassus;

- 1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia;

- 1096 minodg strumieniowy Lampetra planeri;

- 1149 koza Cobitis taenia;

- 1163 glowacz biatoptetwy Cottus gobio;

- 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus;

- 1188 kumak nizinny Bombina bombina,

- 1337 bobr europejski Castor fiber,

- 1355 wydra Lutra lutra.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w fodzi sporzadzit projekt planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008, uwzgledniajac tresé art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody
oraz tre$¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 z pézn. zm.), zwanego dalej rozporzadzeniem
w sprawie projektu PZO.

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mape obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczychoraz gatunkow zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnychza ich wykonaniei obszarow ich
wdrazania, w tym w szczegodlnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw zwierzat oraz ich siedlisk,
b) monitoringu stanu przedmiotoéw ochrony oraz monitoringu realizacji celéw, o ktérych mowa w pkt 3,
¢) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniachich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego
wojewodztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewngetrznych, morza terytorialnego
1 wytacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewnetrznych,
jezeli sa niezbgdne dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla cz¢sci lub catosci obszaru.

Projekt PZO zostat sporzadzony dla catego obszaru Natura 2000, gdyz nie stwierdzono okolicznosci, o ktérych
mowaw art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody:

- dla obszaru Natura 2000 ani jego czg$ci nie ustanowiono planu ochrony;

- na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy, rezerwat przyrody lub park krajobrazowy,
dla ktérych ustanowiono plan ochrony uwzgledniajacy zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie
przyrody;

- na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy lub rezerwat przyrody, dla ktérych ustanowiono
zadania ochronne uwzgledniajacezakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody;

- obszar Natura 2000 nie znajduje si¢ w obszarach morskich;

- obszar Natura 2000 nie pokrywa si¢ w catosci lub w czgsci z obszarem bedacym w zarzadzie nadle$nictwa,
dla ktoérego ustanowiony plan urzadzenia lasu uwzglednia zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy
0 ochronie przyrody.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi zapewnit udziat spoteczenstwa w opracowywaniu projektu
PZO w trybie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywaniana srodowisko, zwanej dalej ustawa 00s.

W dniu 12 grudnia 2011 r. pismem, znak: WPN-11.6320.1.2011.AM.12 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lodzi podat do publicznej wiadomosci informacje o zamiarze przystapienia do sporzadzania planu
zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008 wraz
z zatozeniami do sporzadzania projektu planu zadan ochronnych. Obwieszczenie wraz z zatozeniami opublikowano
w dniu 12 grudnia 2011 r. w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi,
w prasie codziennej o zasiggu regionalnym: GAZETA WYBORCZA — WYDANIE LODZKIE w dniu 12 grudnia
2011 r. oraz w serwisie informacyjnym komunikaty.pl na okres 28 dni poczawszy od 13 grudnia 2011 r.
Obwieszczenie wywieszono na tablicach ogloszen w siedzibie RDOS w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pietro XII,
przy windach) (od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia 2012 r.) oraz w siedzibach Wydzialow Terenowych w:
Skierniewicach (od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia 2012 r.), Sieradzu (od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia
2012 r.), Piotrkowie Trybunalskim (od 12 grudnia 2011 r. do 5 stycznia 2012 r.) oraz w Sekcji Terenowej w Spale
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(od 12 grudnia 2011 r. do 9 stycznia 2012 1.).
W przewidzianymna sktadanie uwag i wnioskow terminie 21 dni nie zgloszono zadnych uwag.

W dniu 5kwietnia 2012r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wEodzi pismem, znak:
WPN.6320.1.2011.AM.39, podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do sporzadzania planu
zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008 wraz
z zatozeniami do sporzadzania projektu planu zadan ochronnych. Obwieszczenie wraz z zatozeniami opublikowano
w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Eodzi w dniu 5 kwietnia 2012 r.,
w prasie codziennej o zasiegu regionalnym: GAZETA WYBORCZA — WYDANIE LEODZKIE w dniu 10 kwietnia
2012 r. oraz w serwisie informacyjnym komunikaty pl. na okres 28 dni poczawszy od dnia 10 kwietnia 2012 r.
Obwieszczenie wywieszono na tablicach ogloszen w siedzibie RDOS w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pietro XII,
przy windach) (od 5 kwietnia 2012 r. do 30 kwietnia 2012 r.) oraz w siedzibach Wydzialow Terenowych w:
Skierniewicach(od 5 kwietnia 2012 r. do 08 maja 2012 r.), Sieradzu (od 5 kwietnia 2012 r. do 30 kwietnia 2012 r.),
Piotrkowie Trybunalskim (od 5 kwietnia 2012 r. do 9 maja 2012 r.) oraz w Sekcji Terenowejw Spale (od 5 kwietnia
2012 r. do 8 maja 2012 r.).

W przewidzianymna sktadanie uwag i wnioskow terminie 21 dni nie zgloszono zadnych uwag.

Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody,
ma obowiazek zapewnienia mozliwosci zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie
siedlisk przyrodniczychi siedlisk gatunkow, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 udziat w pracach
zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu.

W toku prac nad sporzadzaniem projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej
Pilicy PLH100008 odbyly si¢ 3 spotkania dyskusyjne zorganizowane w Recznie: w dniu 05 czerwca 2012 r.,
w ktorym uczestniczylo 37 oséb, w dniu 23 sierpnia 2012 r., w ktorym uczestniczyly 42 osoby 125 wrzesnia
2012 r., w ktorym uczestniczyly 42 osoby.

Na spotkania zaproszono osoby ipodmioty prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza w obrgbie siedlisk
przyrodniczychi siedlisk gatunkéw, przedstawicieli samorzadow, organizacji pozarzadowych, grupe¢ ekspertow oraz
inne zainteresowane strony. Podczas spotkan omowiono zasady pracy nad projektem planu zadan ochronnych,
przedstawiono obecny stan wiedzy o obszarze Natura 2000 i jego przedmiotach ochrony. Poza tym omawiano
kwestie dotyczace: korekty granic obszaru, Standardowego Formularza Danych, zapisow dokumentow
planistycznych oraz omoéwiono zagrozenia, jakie zidentyfikowano w obszarze. Uzgodniono takze cele ochrony,
ustalono dziatania ochronne oraz okreslono zasady monitoringu dziatan ochronnychi przedmiotéw ochrony.

W ramach prac nad projektem PZO granice obszaru Natura 2000 opisano w oparciu o 1095 punktéw jej
zatamania, dla ktorych podano dlugosc i szerokos¢ geograficzna w uktadzie wspotrzednych ptaskich prostokatnych
PL-1992.

Wykorzystujac zgromadzone, zweryfikowane iuzupetnione informacje o obszarze Natura 2000 ijego
przedmiotach ochrony opracowano dokumentacj¢ do projektu PZO.

Na jej podstawie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi pismem z dnia 19 pazdziernika 2012 r.
znak: WPN.6320.1.5.2011.AM.10 wystapil do Zespotu Doradztwa Merytorycznego (ZDM), pracujacego na
zlecenie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (GDOS), z prosba o pomoc merytoryczna dotyczaca dodania
jako nowe przedmioty ochrony nast¢pujace siedliska przyrodnicze i gatunki zwierzat:

- 2330 Wydmy sroédladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis);

- 91F0 Legowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe(Ficario-Ulmetum);

- 91TO0 Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa postac¢ Peucedano-Pinetum);
- 9170 Grad $rodkowoeuropejskii subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum);

- 1042 zalotka wigksza (Leucorrhinia pectoralis);

- 1060 czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar);

oraz usunig¢cia z listy przedmiotéw ochrony nastgpujacych gatunkow

- 1096 - mino6g strumieniowy (Lampetra planeri);

- 1163 - glowacz biatoptetwy (Cottus gobio).

W odniesieniu do zbiorowisk lesnych Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem z dnia 9 stycznia 2013 r.,
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znak: DON-WP.082.5.18.2012.jb potwierdzita (na podstawie opinii eksperckiej prof. dr hab. Jana Matuszkiewicza)
mozliwo$¢ dodania nowych przedmiotow ochrony: 91F0 Legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)  oraz 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny  (Galio-Carpinetum,

Tilio-Carpinetum), natomiast w przypadku siedliska 91TO Sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum

i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum) wyrazita opini¢ negatywna dotyczaca wprowadzenia siedliska jako
nowego przedmiotu ochrony.

W przypadku 1096 - minog strumieniowy Lampetra pleneri 1 1163 - glowacz biatoptetwy Cottus gobio
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem z dnia 6 lutego 2013 r. poinformowala Regionalna Dyrekcje
Ochrony Srodowiska w Lodzi o braku mozliwosci zaopiniowania przez Zespdt Doradztwa Merytorycznego
propozycji usunigcia z listy przedmiotdow ochrony ze wzgledu na brak eksperta z zakresu ichtiologii.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem z dnia 19 marca 2013 r., znak: DON-WP.082.5.18.2012.jb.2
negatywnie zaopiniowata mozliwo$¢ dodania nowych przedmiotéw ochrony: 1042 zalotka wigksza Leucorrhinia
pectoralis oraz 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar oraz pismem z dnia z dnia 9 maja 2013 r., znak:
DON-WP.082.5.18.2012.jb.3 pozytywnie zaopiniowata (na podstawie opinii eksperckiej dr hab. Katarzyne¢
Glinska-Lewczuk prof. nadzw.) mozliwo$¢ dodania nowego przedmiotu ochrony: 2330 Wydmy $rodladowe
z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis).

Aktualizacja Standardowego Formularza Danych nastapita w pazdzierniku2013 r.

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody i § 3 rozporzadzenia w sprawie PZO, zidentyfikowano
istniejace 1 potencjalne zagrozenia dla zachowania wlasciwego stanu ochrony gatunkow zwierzat iich siedlisk,
bedacych przedmiotami ochrony, okreslono cele dziatan ochronnych oraz dziatania ochronne, w tym dotyczace
ochrony czynnej, monitoringu stanu ochrony oraz monitoringu realizacji celow dziatan ochronnych.

Gléwnymi istniejacymi zagrozeniami dla siedlisk przyrodniczych 2330 Wydmy $rédladowe z murawami
napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis), 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion,
Calluno-Arctostaphylion) jest naturalna sukcesja ro§linno$ci powodujaca stopniowe zarastanie wydm i wrzosowisk
drzewami i krzewami, prowadzaca do zaniku charakterystycznych zbiorowisk ros§linnych oraz dewastacja wydm
i wrzosowisk poprzez ich nadmierne wydeptywanie i wykorzystanie. Potencjalnymi zagrozeniami dla siedliska sa:
zalesianie oraz rekreacyjne wykorzystanie terenu. W przypadku siedliska 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion gtdwnymi zagrozeniami dla siedliska s naturalna
sukcesja roslinnosci powodujaca stopniowe zarastanie zbiornikow wodnych ro§linno$cig szuwarowa oraz ich
ladowacenie oraz wedkarstwo. Wedkarze powoduja wydeptywanie brzegdéw starorzeczy oraz je zasmiecaja.
Potencjalnie ksztattowanie si¢ starorzeczy w dolinie Pilicy moze by¢ zagrozone poprzez regulowanie koryta
rzecznego, budowanie tam i watow ograniczajacychdoptyw wéd zalewowychdo zbiornikow wodnych, znajdujacych
si¢ w dolinie oraz poprzez szeroko rozumiane modyfikowanie funkcjonowaniawod w catym dorzeczu.

3270 Zalewane muliste brzegi rzek z ro§linnos$cia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. siedlisko narazone
w szczegdlnosci ze strony ewolucji biocenotycznej. Siedliska te podlegaja naturalnej sukcesji roslinnosci,
powodujacej ich zarastanie i przeksztatcanie si¢ w zbiorowiska szuwarowe. Naturalna dziatalno$¢ rzeki powoduje
jednak ich wyksztatcanie si¢ w nowych miejscach. Obecnie istniejacym zagrozeniem tego siedliska przyrodniczego
jest zasmiecanie iich nadmierne wydeptywanie bedace efektem rekreacyjnego wykorzystywania tych miejsc
w dolinie Pilicy. Potencjalnie siedlisku zagrazaja zanieczyszczenia wod powodujace uzyznianie tych siedlisk,
nadmierne wydeptywaniei szybsze zarastanie, zabudowa i rozw6j budownictwa mieszkaniowegoi handlowego oraz
regulowanie koryta rzecznego prowadzace do ich mechanicznej dewastacji oraz przez szeroko rozumiane
modyfikowanie funkcjonowaniawod w dorzeczu Pilicy zaburzajace naturalng dziatalno$¢ rzeki.

W przypadku siedlisk: 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis Festucion pallentis) oraz *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy bogate
florystycznie) obecnie najwigkszym zagrozeniem jest naturalna sukcesja roslinnosci, powodujaca zarastanie tego
siedliska drzewami i krzewami oraz zmiana sktadu gatunkowego (z powodu zaprzestania uzytkowania pasterskiego
muraw). Potencjalnymi zagrozeniami sa zalesianie oraz zabudowa mieszkaniowa lub rekreacyjna. W przypadku
siedliska 6120 Cieptolubne, s$rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) obecnie najwigkszym
zagrozeniem jest naturalna sukcesja roslinno$ci. Najbardziej cenne platy muraw na badanym obszarze silnie
zarastaja sosna pospolita Pinus sylvestris. Potencjalnymizagrozeniami sa zalesianie oraz zabudowa mieszkaniowa
lub rekreacyjna.

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) gtownym
zagrozeniem jest naturalna sukcesja roslinno$ci, prowadzaca ich zarastania ziotoro§li iich przeksztatcania
w zbiorowiska lggowe. Potencjalnymizagrozeniami dla siedliska jest regulowanie koryta rzecznego, budowanie tam

Id: 109CA019-D9A1-4A13-A236-06883210539C. Podpisany Strona 4



1 watow ograniczajacych doplyw wod zalewowych do tych miejsc oraz przez szeroko rozumiane modyfikowanie
funkcjonowania wod w dorzeczu Pilicy zaburzajace naturalna dzialalno$¢ rzeki, zalesianie oraz zabudowa
rekreacyjna.

W przypadku siedliska 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
gléwnym zagrozeniem jest naturalna sukcesja roslinnosci tak, prowadzaca do ich zarastania drzewami i krzewami
oraz zmian sktadu gatunkowego spowodowana brakiem koszenia lub wypasu tak. Potencjalnym zagrozeniem jest
zmiana sposobu uprawy uzytkow zielonych prowadzaca do zmiany sktadu gatunkowego lub zaniku tych siedlisk.
Zardéwno zbyt duza obsada bydla jak rowniez intensywne koszenie moze prowadzi¢ do niekorzystnych zmian
w strukturze siedliska. Terenyte moga by¢ réwniez zagrozone przez zabudowe mieszkaniowa lub rekreacyjna, ktora
jest dos¢ czesta w obszarze Natura 2000 oraz poprzez zalesienie trwatych uzytkow zielonych.

7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea) gtownym
zagrozeniem jest naturalna sukcesja roslinnosci torfowisk, prowadzaca do ich zarastania drzewami i krzewami,
za$miecanie réznego typu odpadami, statymi oraz ciekltymi, mogacymi powodowaé zanieczyszczenia gleby oraz
wod gruntowych. Potencjalnie siedlisku zagrazaja zanieczyszczenia wod pochodzenia antropogenicznego,
wydobywanie torfu oraz sztuczne ksztaltowanie poziomu wodd, bedace sktadowa ogoélnego modyfikowania
funkcjonowaniawod w dorzeczu Pilicy.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) i 91F0 Legowe lasy
debowo-wiazowo-jesionowe(Ficario-Ulmetum) najwigkszymizagrozeniami dla siedlisk sa skutki gospodarki lesnej
prowadzonej w przesztosc. Efektem wprowadzenia sosny pospolitej Pinus sylvestris na siedliska ,,gradowe”
i,legowe” jest ich zakwaszenie widoczne w postaci nadmiernego rozwoju jezyn. Dodatkowymi zagrozeniami
istniejacymi sa: obecno$¢ walow zaburzajaca naturalng dziatalno$¢ rzeki Pilicy oraz nadmierne wydeptywanie.
Potencjalnymi zagrozeniami dla siedlisk moga by¢: zreby zupetne, sztuczne plantacje, oraz nasadzenia po wycince
prowadzace do zaniku lub silnego przeksztalcenia siedliska przyrodniczego. Niekorzystny wpltyw na zmiany
struktury przestrzennej zbiorowisk legowych moga mie¢ zabiegi usuwania martwych lub umierajacych drzew
zubozajace réznorodnosé gatunkows tych siedlisk, dodatkowo potencjalnymi zagrozeniami sa: regulowanie koryta
rzeki, budowanie tam, zanieczyszczenia wod oraz zmiany sktadu chemicznego wdéd powodujace nadmierne
uzyznienie terenéw w dolinie.

Dla siedliska *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) 1 olsy zrédliskowe gldwne zagrozenia wiaza si¢ z wnikaniem obcych gatunkdéw, w tym
klonu jesionolistnego Acer negundo, nadmiernym przeswietleniem, wydeptywaniem oraz zasmiecaniem siedlisk.
Potencjalnymi zagrozeniami tegdéw sa zmiany w sposobach gospodarki lesnej na tych siedliskach oraz zrgby
zupelne. Zagrozeniem moga by¢ réwniez sztuczne plantacje prowadzone w tych miejscach oraz sztuczne nasadzenia
po wycince. Zagrozeniem dla ztozonej struktury przestrzennej tegow jest usuwanie martwych i umierajacych drzew
prowadzace do zubozenia réznorodnosci gatunkowej tych siedlisk. Potencjalnym zagrozeniem moga by¢ rowniez
zanieczyszczenia wod, regulacje koryta rzecznego oraz budowanie tam i watow, zaburzajace naturalng dziatalnosé¢
rzeki w dolinie.

W przypadku boréw *91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
gléwnym zagrozeniem jest ich zasmiecanie przez odpady réznego typu, stale oraz ciekle, mogace powodowac
zanieczyszczenia gleby oraz wod gruntowych. Potencjalnym zagrozeniem dla borow bagiennych moga by¢ wszelkie
zanieczyszczenia wod powierzchniowych, powodujace eutrofizacj¢ siedliska bagiennego oraz szeroko pojete
melioracje. W przypadku 1337 bobra europejskiego Castor fiber i 1355 wydry Lutra lutra najwicksze zagrozenia
wiaza sie z gesta siecia Sciezek, drog gruntowych iutwardzonych umozliwia dostgp do miejsc zerowania,
przebywania i rozmnazania si¢ bobra i wydry, dodatkowo dostepnos¢ terenu sprzyja aktom wandalizmu, utatwia
ewentualne pozbywanie si¢ odpadoéw. Dostgpnosc¢ terenu sprzyja takze chwytaniu zwierzat i ktusownictwu.

Potencjalnie gatunkom moze zagrazaé: stosowanie biocyddéw, hormondw i substancji chemicznych, szersze
wykorzystywaniedoliny Pilicy do celow rekreacyjnych (zwlaszcza sportéow motorowodnych) moze uszczupli¢ areat
zajmowany i niezbgdny do przetrwania omawianych gatunkow. Dla 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina
najwicksze zagrozenia wiaza sie z gesta siecia Sciezek, drog gruntowychi utwardzonychumozliwia dostep do miejsc
zerowania, przebywania irozmnazania. Dostgpnos$¢ terenu sprzyja aktom wandalizmu, utatwia ewentualne
pozbywanie si¢ odpadow czgsto zwiazane z wypetnianiemrowow, sadzawek lub torfianek. Istniejacym zagrozeniem
dla kumaka sa naturalne procesy zanikania $rodowiska z powodu wysychania i sukcesji roslin. Zagrozeniami
potencjalnymi sa: stosowanie biocydow, hormondw i substancji chemicznych, szersze wykorzystywanie doliny
Pilicy do celow rekreacyjnych moze uszczupli¢ areat zajmowany i niezbedny do przetrwania gatunku, dodatkowym
zagrozeniem jest wylapywaniemdo celow kolekcjonerskich.
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1149 koza Cobitis taenia - gldwnymi zagrozeniami s3: nawozenie tak gnojowica w strefie splywowej rowow
melioracyjnych lub na zamarznigta glebg; mycie opryskiwaczy rolniczych po $rodkach chemicznych (brody),
wysoka liczebnos¢ gatunkoéw drapieznych ryb, rozproszone zanieczyszczenia za posrednictwem przelewow
burzowych lub odprowadzenia $ciekow komunalnych obnizajacych jako§¢ wody i warunki bytowania kozy.
Dodatkowymi zagrozeniami sa: ujednolicenie profilu koryta rzeki z eliminacja aluwiow i wyptycen w wyniku
zaburzenia mechanizmoéw transportu rumoszu dennego (wzrost sedymentacjiw cofce) oraz utrata stabilnych siedlisk
w ptytkich strefach brzegowych z roslinnoscia wodna, odcigcie i wysychanie w bezodptywowych wyplaceniach.
Potencjalnym zagrozeniem jest stosowanie biocyddéw, hormonéw i substancji chemicznych oraz regulowanie lub
zmiana przebiegu koryta rzecznego rzeki Pilicy. Dla 1032 skojki gruboskorupowej Unio crassus oraz 1037 trzepli
zielonej Ophiogomphus cecilia glownym zagrozeniem jest szeroko ujgte zanieczyszczenie Pilicy, natomiast
potencjalnym zagrozeniem jest prostowanie koryta rzecznego, odksztalcanie linii brzegowej oraz zmiana jego
przebiegu.

Dla 1166 traszki grzebieniastej Triturus cristatus nie okre§lono zagrozen istniejacychi potencjalnychze wzgledu
na brak wiedzy dotyczacy wystgpowania gatunku w obszarze. Badania terenowe prowadzone w 2012r.
nie potwierdzity obecnosci gatunku na terenie obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008 (istnieje
konieczno$¢ uzupehienia stanu wiedzy o przedmiocie ochrony i uwarunkowaniachjego ochrony).

W oparciu o zidentyfikowane zagrozenia oraz stan ochrony przedmiotow ochrony sformulowano cele dziatan
ochronnych do osiagnigcia w okresie obowiazywania planu zadan ochronnych w sposéb umozliwiajacy ich
monitoring i weryfikacjgoraz postep w realizacji.

Glownym celem dziatan ochronnychdla 1337 bobra europejskiego Castor fiber oraz 1355 wydra Lutra lutra jest
utrzymanie populacji gatunku we wlasciwymstanie.

Dla siedliska 2330 Wydmy s$roédladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis), celem dziatan
ochronnych jest przywrdcenie stanu wlasciwego siedliska poprzez ograniczenie procesu urbanizacji muraw
napiaskowych na wydmach srédladowych.

W przypadku siedlisk: 4030 Suche  wrzosowiska  (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion,
Calluno-Arctostaphylion), 6120 Cieptolubne, srédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6210 Murawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis),
7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z ros§linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea) celem dziatan
ochronnych jest przywrocenie stanu wlasciwego siedlisk poprzez ograniczenie zarastania wrzosowisk, muraw
i torfowisk drzewami i krzewami.

Glownym celem dziatan ochronnych dla *6230 Gérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy bogate
florystycznie), 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) jest
utrzymanie/wznowienie ekstensywnegouzytkowania takarskiego lub takarsko-pastwiskowego.

Dla siedliska 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion celem dziatan ochronnychdla siedliska jest przywrocenie stanu wlasciwego poprzez ograniczenie procesu
urbanizacji zbiornikow wodnych.

W przypadku 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. celem
dziatan jest zaniechanie prac hydrotechnicznychi regulacyjnychkoryta rzeki.

Dla siedlisk 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoros$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium),
*91D0 Bory ilasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) 1brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, *91E0 Legi
wierzbowe, topolowe, olszowe ijesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) 1olsy zrédliskowe celem dziatan ochronnych jest przywrocenie wtasciwego stanu ochrony
platow siedlisk poprzez ograniczenie antropopresji na ich powierzchnig.

Dla siedlisk 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) oraz
91F0 Leggowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) celami dziatan ochronnych jest poprawa
struktury i funkcji siedliska poprzez wspieranie gatunkow wilasciwych dla siedliska (usuwanie gatunkéw obcych
siedliskowo) oraz dazenie do przywrocenia wilasciwego stanu ochrony poprzez zwigkszenie ilosci drzew
dziuplastych oraz martwego drewna w dnie lasu.

1149 koza Cobitis taenia - celem dziatan ochronnych jest przywrdcenie wlasciwego stanu ochrony gatunku
poprzez zmiang warunkow biotycznych i abiotycznych wynikajacychz pierwotnej zdolnosci sptywowej koryta rzeki
w strefie oddziatywania cofki zbiornika Sulejowskiego.
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Gléwnym celem dziatan ochronnychdla 1032 skéjki gruboskorupowej Unio crassus jest przywrdcenie populacji
gatunku do stanu wilasciwego poprzez podniesienie wskaznika liczebnosci do powyzej 10 osobnikéw/1 m biegu
rzeki. Dla 1037 trzepli zielonej Ophiogomphus cecilia celem dziatan ochronnych jest przywrdcenie populacji
gatunku do stanu wlasciwego poprzez zwigkszenie populacji gatunku do populacji, podawanej jako liczba wylinek
na badane stanowisko (50 m odcinek rzeki), 50 lub wigce;.

Powyzsze cele dzialan ochronnych zostaly sformutowane przy uwzglednieniu istniejacych uwarunkowan
spoleczno-gospodarczych oraz panujacych ograniczen (wynikajacych ze srodkow technicznych, finansowych oraz
aktualnego stanu wiedzy), przy zachowaniu jednak ogoélnej zasady przyblizenia obszaru do stanu optymalnego,
tj. przywrocenia wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkow zwierzat w obszarze Natura
2000 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008.

Uwzgledniajac zidentyfikowane zagrozenia oraz cele dziatan okre$lono dziatania ochronne dla przedmiotéw
ochrony obszaru Natura 2000, zapewniajace osiagnigcie celow dziatan ochronnych, a takze monitoring przyjetych
parametrow stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru.

W  odniesieniu do wszystkich przedmiotéw ochrony zaplanowano dziatanie ochronne polegajace na
przeprowadzeniu programu informacyjnego dotyczacego sieci Natura 2000, przedmiotowego obszaru Natura 2000,
mozliwos$ci wlasciwego uzytkowania i ochrony ptatéw siedlisk przyrodniczych wystgpujacych na terenie Doliny
Srodkowej Pilicy oraz ochrony gatunkéw stanowiacych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Podniesienie
wiedzy i1 §wiadomosci lokalnej spotecznos$ci powinno przyczyni¢ si¢ w pewnym zakresie do eliminacji zagrozen
1 osiagnigcia celow dziatan ochronnych.

Dla siedliska: 2330 Wydmy s$rodladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis) dziatania
ochronne maja na celu usuwanie drzew oraz podrostéw drzew i krzewow na murawach.

W przypadku siedlisk: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion, 3270 Zalewane muliste brzegi rzek zroslinnoscia Chenopodion rubri p.p. 1 Bidention p.p.
6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) dziataniem
ochronnymjest zaniechanie/ograniczenieprac hydrotechnicznychi regulacyjnychkoryt rzek w Obszarze.

W przypadku siedlisk: 6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6210 Murawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieplolubne murawy z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis), *6230
Gorskie 1 nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie), 6510 Nizowe i gorskie §wieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) dziatania ochronne polegaja na zachowaniu siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw stanowiacych przedmiot ochrony, potozonych na trwatych uzytkach zielonych
oraz ekstensywnym uzytkowaniu trwalych uzytkow zielonych. W stosunku do gruntéw potozonych na terenie
gospodarstw rolnych potozonych w obszarze Natura 2000 zgodnie z zapisami rozporzadzenia w sprawie PZO
wyrdzniono dzialania: obligatoryjne i fakultatywne. Realizacja dzialan obligatoryjnych jest wymogiem
podstawowym okreslonym w zasadach wzajemnej zgodnosci (cross compliance). Rolnicy otrzymujacy wsparcie
wynikajace z realizacji Wspdlnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej musza realizowaé te dzialania. Zostaly one
okreslone na takim poziomie, aby pozwalaly na realizacjg dziatan fakultatywnych, ktore sa dobrowolnym odptatnym
zobowiazaniem rolnika. W dziataniach fakultatywnych okreslono bardziej precyzyjnie zabiegi, ktére maja na celu
doprowadzenie do wtasciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru. Dla siedlisk 7140 Torfowiska przejsciowe
i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea) 1*91D0 Bory ilasy bagienne (Vaccinio
uliginosi  Betuletum  pubescentis, Vaccinio uliginosi  Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum) 1brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne dziatania ochronne ograniczaja si¢ do
zaniechania rgbni zupelnych w odlegtosci do 30 m od krawedzi torfowiska lub boru bagiennego, natomiast
w przypadku siedlisk 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
191F0 Legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) dziatania polegaja stopniowym usuwaniu
gatunkow obcych siedliskowo w drzewostanie.

W odniesieniu do siedliska *91E0 Le¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) 1olsy zroédliskowe utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania
laséw tggowychpoprzez ochrong zachowawcza siedliska wydaje si¢ wlasciwe.

W przypadku 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina dzialania ochronne dotycza usunigciu nadmiaru
ros§linno$ci oraz na naprawie lokalnych stosunkéw wodnych w miejscu wystepowania gatunku. Dla 1149 koza
Cobitis taenia zaplanowane dziatania ochronne polegaja na zmianie w gospodarce zarybieniowej uzytkownika
obwodow rybackich w obszarze.

Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony wszystkich przedmiotéw ochrony obszaru
zgodnie z wymogami ich ochrony. Przedmiotowy monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowiazujacymi
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standardami metodycznymi stosowanymi w monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw przez Glownego
Inspektora Ochrony Srodowiska (GIOS) w ramach realizacji Panstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS).
Realizacja przedmiotowego dziatania umozliwi w przysztosci sprawujacemu nadzor nad obszarem realizacje
dyspozycji okre§lonej brzmieniem przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody. Zaplanowano réwniez monitoring
realizacji celow dziatan ochronnych pozwalajacy oceni¢ efektywno$¢ dziatan ochronnych.

Zgodnie z § 3 pkt 2lit. ¢ rozporzadzenia w sprawie PZO dokonano szczegélowej analizy zapiséw
obowiazujacych studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego gmin, a takze planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa todzkiego
w zakresie eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych lub zewngetrznych, niezbednych dla utrzymania lub
odtworzenia witasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000. Na podstawie dokonanej analizy nie stwierdzono konieczno$ci wprowadzania
zmian do przedmiotowych dokumentéw planistycznych.

W trakcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono brak potrzeby sporzadzenia planu
ochrony dla czg¢sci lub catosci obszaru Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008.

W przypadku siedlisk i gatunkow: 2330 Wydmy s$rodladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus,
Agrostis), 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. 1 Bidention p.p. 4030 Suche
wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion), 6120 Cieptolubne, srodladowe
murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieptolubne murawy
z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis), *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy
bogate florystycznie), 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoro§la nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium), 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7140 Torfowiska
przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea), 9170 Grad srodkowoeuropejski
i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), *91D0 Bory ilasy bagienne (Vaccinio uliginosi
Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum)
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91F0 Lggowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum),
1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus, 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1032 skojka
gruboskorupowa Unio crassus, 1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia wskazano konieczno$¢ uzupetnienia
stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniachich ochrony.

Informacja o projekcie dokumentu zostata opublikowana w dniu 19 grudnia 2013 r. pod numerem: 1553/2013
w publicznie dostgpnym wykazie danych zawierajacych informacj¢ o srodowisku ,,EKOPORTAL” prowadzonym
na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, wypetniajac
w ten sposob, dyspozycje okreslona brzmieniem art. 21 w/cyt. ustawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wLodzi wykonujac dyspozycje okre§lona przepisem
art. 28 ust. 4 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w zwiazku zart. 3 ust. 1 pkt. 11 oraz
art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko Obwieszczeniem znak:
WPN.6320.1.2011.AM.61 zdnia 13 grudnia 2013 r. podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o wytozeniu
projektu planu zadan ochronnych, sporzadzonego w formie projektu Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w L.odzi w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowe;
Pilicy PLH100008.

Obwieszczenie opublikowano w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Lodzi wdniu 13 grudnia 2013 r.,, w prasie codziennej o zasiggu krajowym: DZIENNIK POLSKI w dniu
13 grudnia 2013 r. Obwieszczenie wywieszonow dniu 13 grudnia 2013 r. na tablicach ogloszen w siedzibie RDOS
w Lodzi przy ul. Traugutta 25 (pietro XII, przy windach) oraz w siedzibach Wydziatéw Terenowychw: Piotrkowie
Trybunalskim, Skierniewicach, Sieradzu oraz w Sekcji Terenowejw Spale, (zdjeto w dniu 9 stycznia 2014 r.).

Na etapie procedury konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lodzi w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy
PLH100008 wplynelty do ww. organu uwagi z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. W zwiazku z tym,
w projekcie zarzadzenia, m.in.:

- wprowadzono jednolity zapis dotyczacy przedmiotéw ochrony, ktore wymagaja weryfikacji w Standardowym
Formularzu Danych (SDF) w zakresie nadanych ocen dla gatunkéw: 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri
oraz 1163 glowacz biatoptetwy Cottus gobio,

- w przypadku siedlisk przyrodniczych: 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy
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z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis), *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy
bogate florystycznie) oraz 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
uzupetniono zidentyfikowane zagrozenia istniejace i potencjalne dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczychoraz gatunkow zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Radomsko pismem z dnia 3 stycznia 2014 r., znak: ZG4-732-01/14, wnidslt uwage
dotyczaca zidentyfikowanych zagrozen istniejacych i potencjalnych dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczychbegdacych przedmiotami ochrony:

- 9170 Grad $rodkowoeuropejskii subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum):
cyt.: ,,Zagrozenia istniejace:

B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanielaséw i plantacji

Zagrozenia potencjalne:

B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanielaséw i plantacji

B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

B02.02 Wycinkalasu

B02.04 Usuwanie martwychi umierajacychdrzew

Nadlesnictwo proponuje zmiang zagrozen na:

B03 Eksploatacja lasu bez odnowienia czy naturalnego odrastania

Podczas prowadzenia gospodarki lesnej nalezy pozostawi¢ martwe drewno w odpowiedniej ilosci (nie
powodujacej zagrozenia dla trwatosci lasu ani zagrozenia przeciwpozarowego). Podczas zabiegéw pielegnacyjnych
nalezy stosowac¢ ciecia jednostkowe, popierajace naturalne odnowienie lasu. Cigcia nalezy wykonywac w zakresie
gatunkow niezgodnych z siedliskiem (sosna pospolita Pinus sylvestris) ”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi uwzglednit ztozone uwagi cze$ciowo w nastepujacy sposob:
w przypadku zagrozen istniejacych zostalo usunigte zagrozenie: B02 Gospodarka lesna i plantacyjna
i uzytkowanie lasow i plantacji, natomiast w przypadku zidentyfikowanych zagrozen potencjalnych w ocenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w £odzi takie zagrozenia moga mieé¢ miejsce w przysztosci zwlaszcza
w przypadku lasow nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa. Opis zaproponowany przez Nadlesniczego
Nadlesnictwa Radomsko nie odnosi si¢ bezposrednio do zagrozen tylko do sposobow prowadzenia gospodarki
les$nej i dziatan ochronnychna przedmiotowymsiedlisku, w zwiazku z powyzszym uwaga nie zostata uwzgledniona.

- 91F0 Legowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe(Ficario-Ulmetum)
,Zagrozenia istniejace:

B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanielaséw i plantacji
Podczas odnawiania wprowadza si¢ gatunki zgodne za siedliskiem
Zagrozenia potencjalne:

B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanielaséw i plantacji
B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

B02.02 Wycinkalasu

B02.04 Usuwanie martwychi umierajacychdrzew

Nadlesnictwo proponuje zmiang zagrozen na:

B03 Eksploatacja lasu bez odnowienia czy naturalnego odrastania

Podczas prowadzenia gospodarki lesnej nalezy pozostawi¢ martwe drewna w odpowiedniej ilosci (nie
powodujacej zagrozenia dla trwatosci lasu ani zagrozenia przeciwpozarowego). Podczas zabiegéw pielegnacyjnych
nalezy stosowac¢ ciecia jednostkowe, popierajace naturalne odnowienie lasu. Cigcia nalezy wykonywac w zakresie
gatunkow niezgodnych z siedliskiem (sosna pospolita Pinus sylvestris modrzew Larix decidua, klon jesionolistny
Acer negundo)”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi uwzglednit ztozone uwagi cze$ciowo w nastepujacy sposob:
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w przypadku zagrozen istniejacych zostalo usunigte zagrozenie: B02 Gospodarka lesna i plantacyjna
i uzytkowanie lasow i plantacji, natomiast w przypadku zidentyfikowanych zagrozen potencjalnych w ocenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w £odzi takie zagrozenia moga mieé¢ miejsce w przysztosci zwlaszcza
w przypadku lasow nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa. Opis zaproponowany przez Nadlesniczego
Nadlesnictwa Radomsko nie odnosi si¢ bezposrednio do zagrozen do sposobow prowadzenia gospodarki lesnej
i dziatan ochronnychna przedmiotowymsiedlisku, w zwiazku z powyzszym uwaga nie zostala uwzgledniona.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Przedbdrz pismem z dnia 23 grudnia 2013 r., znak: Z-732-3/13 ztozytuwagi odnoscie
dokumentacji PZO, a nie projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008, w tym
samym pismie Nadlesniczy Nadle$nictwa Przedborz wyrazit uwage dotyczaca zidentyfikowanych zagrozen
potencjalnych dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego:

- *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

Cyt: ,, jest: Potencjalnymizagrozeniami t¢géw sa zmiany w sposobach gospodarki lesnej na tych siedliskach oraz
zreby zupelne (B02.02). Zagrozeniem moga by¢ réwniez sztuczne plantacje prowadzone w tych miejscach (B02)
oraz sztuczne nasadzenia po wycince (B02.01). Winno by¢: Potencjalnymi zagrozeniami tggéw sa zmiany
w sposobach gospodarki lesnej na tych siedliskach oraz zrgby zupetne (B02.02). Zagrozeniem moga by¢ rowniez
sztuczne plantacje prowadzone w tych miejscach (B02).

Nie ma nic zlego jest w sztucznym odnawianiu powierzchni, zwlaszcza jezeli uzywa si¢ gatunkow odpowiednich
dla danego siedliska, a uzyskanie odnowienianaturalnego jest utrudnione lub wrecz niemozliwe...”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi po przeanalizowaniu uwagi ztozonej przez Nadlesniczego
Nadlesnictwa Przedborz nie uwzglednit jej. W ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi
zagrozenia potencjalne wymienione w projekcie zarzadzenia, dotycza potencjalnej mozliwosci wystapienia
w przysztosci, zwlaszcza w przypadku lasow nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa.

Dyrektor Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Lodzi wyrazil w piSmie z dnia 3 stycznia 2014 r.,
znak:ZG-7-732-N2000-2/14 uwagi dotyczace samej dokumentacji PZO, a nie projektu zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.
W tym samym pi$mie Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi podnosi uwage dotyczaca
finansowania zadan: cyt. ,,RDLP wkLodzi informuje, ze zgodnie zpismem Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowychz dnia 28.03.2013 r. zn. spr. ZU-732-1/13 przekazujacym dostosowania ,,Ramowe wytycznychw spr.
projektowania zadan z zakresu ochrony przyrody dla obszarow n2000 na gruntach w zarzadzie LP zatwierdzone
przez Ministra Srodowiska w dniu 21.03.2013 r.” ze $rodkoéw wihasnych Lasoéw Panstwowych finansowane moga
by¢ zadania ochronne zwiazane z gospodarka lesna, w pozostatych przypadkach czynnosci i dzialania w zakresie
ochrony czynnej finansowane winny by¢ ze S$rodkéw budzetowych lub innych zewngtrznych. Organem
odpowiedzialnym jest — ustanawiajacy plan zadan ochronnych. Powierzenie takich zadan nadles$nictwu przez
dyrektora rdo§ moze nastapi¢ tylko po zapewnieniu srodkow finansowych. W swietle powyzszego nadlesnictwa
wlasciwie terytorialnie moga by¢ podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie takich prac jak usuwanie drzew
i podrostoéw drzew oraz krzewdéw na siedliskach 403017140, pod warunkiem powierzenia ich do wykonania
i zapewnieniu $rodkow finansowych przez Dyrektora RDOS w Lodzi”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w t.odzi uwzglednit powyzsze i w Zalaczniku nr 5 do zarzadzenia —
rubryce dot. podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan na siedliskach przyrodniczych wystgpujacych na
terenie zarzadzanym przez Lasy Panstwowe: wprowadzono zapis ,, Organ sprawujacy nadzor nad obszarem Natura
2000 w porozumieniu z wlascicielem, dzierzawca, posiadaczem lub zarzadca terenu”.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi ztozyl uwage dotyczaca zidentyfikowanych
zagrozen istniejacych i potencjalnych dla zachowania wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych cyt”..
RDLP w Lodzi wnosi o zmiang kwalifikacji zagrozen: B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow
i plantacji, B02.02 Wycinka lasu — na zagrozenie ,,BO3 eksploatacja lasu bez odnawiania czy naturalnego
odrastania” — bowiem faktycznie zmniejszenie si¢ obszaréw lesnych na tym obszarze moze rodzic potencjalne
zagrozenia zarowno dla siedlisk jak i dla gatunkéw chronionych. Propozycja ta wynika bezposrednio z postulatow
zapisanych w dokumentacjiPZO Module C tab. 6 Ustalenie dzialan ochronnych cyt: ,,utrzymanie obecnego sposobu
uzytkowania lasow”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w £odzi czg$ciowo, w nastepujacy sposob uwzglednit ztozone uwagi:

- wprzypadku zagrozen istniejacych zostalo usunigte zagrozenie: B02 Gospodarka lesna iplantacyjna
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i uzytkowanie lasow i plantacyji,

- wprzypadku zidentyfikowanych zagrozen potencjalnych, w ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi, nie mozna wykluczyé potencjalnej mozliwosci wystapienia takiego zagrozenia w przysztosci
zwlaszcza, w przypadku lasow nie bedacych gruntami Skarbu Panstwa. W zwiazku z powyzszym uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Piotrkéw w piSmie z dnia 7 stycznia 2014 r., znak: Z0-732-4/13, zlozyl uwagi
odnos$nie zagrozen oraz dziatan ochronnych powodowanych sposobem prowadzenia gospodarki lesnej. Argumenty
przedtozone przez Nadlesnictwo Piotrkéw odnosza si¢ wytacznie do terenow zarzadzanych przez Lasy Panstwowe,
natomiast zdiagnozowane zagrozenia oraz dzialania ochronne dotycza takze terendow lesnych na gruntach

prywatnych.

W odniesieniu do uwagi dotyczacej pojecia ,,antropopresji” w PZO nalezy wyjasnié, ze jest to dziatalnosc
cztowiekamajaca negatywny wptyw na dane siedlisko bedace przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000.

Nadlesniczy Nadle$nictwa Smardzewice pismem z dnia 7 stycznia 2014 r. znak: ZG-6-732-02/14 ztozyt uwagi
odno$nie samej dokumentacji PZO, a nie projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lodzi w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Pilicy
PLH100008.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodziei administracji rzadowej w wojewddztwie
(Dz. U. 22009 r. Nr 31 poz. 206 ze zm.) niniejszy projekt zostal uzgodniony z Wojewodat.6dzkim pismem znak:
[A-1V.0521.14.2014 z dnia 5 marca 2014 r.

Wykonanie zapisOw niniejszego planu pociaga za soba szacunkowe koszty, wg stanu na grudzien 2013 r.,
w wysokosciokoto 3 650 000,00 (stownie: trzy miliony sze$¢set piecdziesiat tysiecy zlotych).

Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji prawnej finansowana bedzie
zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze $rodkéw Unii Europejskiej, a w zakresie
nie objetym finansowaniem przez Wspolnote ze $rodkow budzetu panstwa, atakze zbudzetow jednostek
samorzadu terytorialnego oraz ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
i WojewodzkichFunduszy Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnejw todzi.

Zarzadzenie nie zawiera przepisow technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie z przepisami rozporzadzenie
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm
i aktow prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 239, poz. 2039 ze zm.).
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